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Worldwide Reduction Efforts: Advisories to limit cell phone use have been issued by various countries 

and organizations including: 

UK (2000),  

Germany (2007),  

France,  

Russia,  

India,  

Belgium (2008)  

Toronto Board of Health (July 2008)  

Pittsburgh Cancer Institute (July 2008).  

 

DOCTORS AND SCIENTISTS CALLING FOR STRICTER REGULATION AND/OR A MORATORIUM 

ON WIRELESS TECHNOLOGY  

Boston Physicians Appeal 1997 

Vienna Resolution 1998 

 Salzburg Resolution 2000 

 Declaration of Alcalá 2002 

 Catania Resolution 2002 

 Freiburger Appeal 2002 

 Bamberger Appeal 2004 

 Maintaler Appeal 2004 

 Coburger Appeal 2005 

 Oberammergauer Appeal 2005 

 Haibacher Appeal 2005 

 Pfarrkirchener Appeal 2005 

 Freienbacher Appeal 2005 

 Lichtenfelser Appeal 2005 

 Hofer Appeal 2005 

 Helsinki Appeal 2005 

 Parish Kirchner Appeal 2005 

 Saarlander Appeal 2005 

 Stockacher Appeal 2005 

 Benevento Resolution 2006 

 Allgäuer Appeal 2006 

 WiMax Appeal 2006 

 Schlüchterner appeal 

 Brussels Appeal 2007 
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 Venice Resolution 2008 

 Berlin Appeal 2008 

 Paris Appeal 2009 

 London Resolution 2009 

 Porto Alegre Resolution 2009 

 European Parliament 

 EMF Resolution 2009 

 Dutch Appeal 2009 

 Int’l Appeal of Würzburg 2010 

 Copenhagen Resolution 2010 

 Seletun Consensus Statement 2010 

 Potenza Picena Resolution 2013 

 

Resolutions and Appeals Calling for Lower EMF Exposures from 

Scientists, MDs and Psychologists (May be Incomplete) 

1997 Boston Physicians’ and Scientists’ Petition. Nearly 100 medical experts urged the city’s health 

officials to suspend the telecommunication system’s implementation due to the “plausibility of negative 

health impacts” from the pulsed microwave signals. 

1998 – Vienna EMF Resolution, Austria, to reduce public exposure to EMFs. A workshop on "Possible 

Biological and Health Effects of RF Electromagnetic Fields" 

2002 – The Salzburg Resolution on Mobile Telecommunication Base Stations, Recommended: 

"'operation of a base station should be subject to a permission procedure,' based on information prior 

to permission; active local public involvement; review of alternative locations; public health; 

'conservation of land‐ and townscape;' exposure calculations; existing HF‐EMF exposures; post‐

installation inspection and monitoring. It recommended the creation of a government national database 

to track all base station emissions, and existing and new base stations to utilize 'all technical possibilities 

to ensure exposure is as low as achievable' (ALATA‐principle) and new base station exposures 'at places 

where people spend longer periods of time is as low as possible, but within the strict public health 

guidelines.'" 

2002 : Freiburg Appeal, Germany. Physicians request tougher guidelines for radio frequency exposure.  

This document was endorsed by thousands of healthcare practitioners (3000+). 

2002 – Catania Resolution, Italy. Organized by the Italian National Institute for Prevention and Work 

Safety. Six agreements were signed by scientists at the conference, "State of the Research on 

Electromagnetic Fields‐Scientific and Legal Issues." 

2005: Irish Doctors’ Environmental Association (IDEA), Ireland.Members of IDEA wrote a position paper 

on electromagnetic radiation. Doctors recognize electrohypersensitivity (EHS) is increasing and request 

advice from government on how to treat EHS.  



Submission from Health & Safety Panel DPU docket 12‐76‐A. 
Thea Fournier, MD, AAEM, Stop Smart Meters MA; Kirstin Beatty, Healing Earth & EMF Refuge 

Page 3 of 5 
 

2005 – IDEA Position on Electro‐Magnetic Radiation, Irish Doctors’ Environmental Association (IDEA), 

Ireland. Requests Irish Government urgently review thermal and non‐thermal effects of electro‐

magnetic radiation: 

“An increasing number of people in Ireland are complaining of symptoms which... can be demonstrated 

to be clearly related to exposure to electro‐magnetic radiation… International studies on animals over 

the last 30 years have shown the potentially harmful effects of…electro‐magnetic radiation… The current 

safe levels for exposure to microwave radiation were determined based solely on the thermal effects of 

this radiation. There is now a large body of evidence that clearly shows that this is not appropriate…” 

2005 – Helsinki Appeal 2005, Finland. Physicians and researchers appeal to the European Parliament. 

2006 – Benevento Resolution, Italy. The International Commission for Electromagnetic Safety (ICEMS) 

held a conference called, "The Precautionary EMF Approach: Rationale, Legislation and 

Implementation." Scientists at the conference agreed "to assist in the promotion of EMF research and 

the development of strategies to protect public health through the wise application of the precautionary 

principle," and to 7 major statements. 

2007 – BioInitiative Report: A Rationale for a Biologically‐based Public Exposure Standard for 

Electromagnetic Fields (ELF and RF), USA. Reviews more than 2,000 peer‐reviewed, published scientific 

papers that demonstrate biological effects and negative health effects from exposure to RF radiation at 

non‐thermal levels. 

2008 – International Commission on Electromagnetic Safety (comprised of scientists from 16 nations) 

recommended limiting cell phone use by children and teenagers. 

2008 – Decision of Russian National Committee on Non‐Ionizing Radiation Protection, "CHILDREN AND 

MOBILE PHONES: THE HEALTH OF THE FOLLOWING GENERATIONS IS IN DANGER.” 

2008: Venice Resolution, Italy.  International Commission for Electromagnetic Safety (ICEMS) Scientists 

recognize biological effects at non‐thermal levels, that standards are inadequate, that electro‐sensitivity 

exists and that there is a need to research mechanisms.   

2009: EU Parliament Electromagnetic Report and Resolution entitled: European Parliament Resolution 

on health concerns associated with electromagnetic fields, was adopted February 17, 2009 with 29 

recommendations. 

2010: Seletun Statement, Norway:  The International Electromagnetic Field Alliance (IEMFA) released 

their report entitled Scientific Panel on Electromagnetic Field Health Risks: Consensus Points, 

Recommendations, and Rationales following a scientific meeting at Seletun Norway November 2009.  

"body of evidence on EMF requires a new approach to protection of public health; the growth and 

development of the fetus, and of children; and argues for strong preventative actions. New, biologically‐

based public exposure standards are urgently needed to protect public health worldwide." 
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"The deployment of technologies that expose billions of people worldwide to new sources of EMF may 

pose a pervasive risk to public health. Such exposures did not exist before the ―age of industry and 

information. Prolonged exposure appears to disrupt biological processes that are fundamental to plant, 

animal and human growth and health." 

"The combined effects of chemical toxins and EMF together is greater than either exposure alone." 

"The undersigned recognize the duty of governments and their health agencies to educate and warn the 

public, to implement measures balanced in favor of the Precautionary Principle, to monitor compliance 

with directives promoting alternatives to wireless, and to fund research and policy development geared 

toward prevention of exposure." 

2009 – U.S. President’s Cancer Panel report Reducing Environmental Cancer Risk, What We Can Do 

Now. Notes cancer rates have been grossly underestimated and raises concerns re: EMFs. Statement on 

poor monitoring, etc.: 

“Weak laws and regulations, inefficient enforcement, regulatory complexity, and fragmented authority 

allow avoidable exposures to known or suspected cancer‐causing and cancer‐promoting agents to 

continue and proliferate in the workplace and the community. Existing regulations, and the exposure 

assessments on which they are based, are outdated in most cases, and many known or suspected 

carcinogens are completely unregulated. Enforcement of most existing regulations is poor. In virtually all 

cases, regulations fail to take multiple exposures and exposure interactions into account” 

2009: Porto Alegre Resolution, Brazil.  Scientists and doctors recognize electrohypersensitivity and are 

concerned that exposure to electromagnetic fields may increase the risk of cancer and chronic diseases; 

that exposure levels established by international agencies (IEEE, ICNIRP, ICES) are obsolete; and that 

wireless technology places at risk the health of children, teens, pregnant women and others who are 

vulnerable.  

April 2011: The Russian National Committee on Non‐Ionizing Radiation Protection (RNCNIRP) released 

their Resolution entitled “Electromagnetic fields from Mobile Phones:  Health Effect on Children and 

Teenagers”.   

“…urgent measures must be taken because of the inability of children to recognize the harm from the 

mobile phone use… usage of a mobile phone by children and adolescents under 18 years old [and] by 

pregnant women is not recommended... It is required to include courses on mobile phones use and issues 

concerning EMF exposure in… schools… [We’re] ready to assist… mass‐media in… [EMF] awareness‐

raising work….” 

2011 – UK Department of Health advised children to only use mobile phones for essential and short 

calls. 

2011 – The World Health Organization classified radiofrequency radiation as a possible carcinogen, 

placing it in the same health risk category as Lead and DDT. This Group 2B classification holds for all 
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types of radiofrequency radiation including that from base‐station antennas, radio/TV towers, radar, 

Wi‐Fi (laptops, iPads, etc.), wireless routers, smart meters, and cell phones. 

2012 – BioInitiative Report authored by 29 international experts who, after studying over 1800 new 

(post 2007) peer‐reviewed scientific studies, concluded again “that exposure to EMF and radiofrequency 

radiation (RFR) produces biological effects and adverse health effects at levels significantly below 

existing public exposure standards, and substantially below levels identified in 2007.” 

2012 – Mobile phones now carry a health warning in Israel: “Warning – the Health Ministry cautions 

that heavy use and carrying the device next to the body may increase the risk of cancer, especially 

among children.” 

2013 – American Academy of Pediatrics, an organization of 60,000 pediatric doctors recommends the 

reassessment of radiation standards for cell phones and other wireless products and the adoption of 

standards that are protective of children and reflect current use patterns. 

2013 – American Academy of Environmental Medicine Open Letter to the Superintendents of the 

School Districts of the United States. AAEM strongly supports the use of wired Internet connections: 

“In a school setting, children are exposed to WiFi for an unprecedented period of time, for their entire 

childhood. Some of these signals will be much more powerful than is received at home, due to the need 

for the signals to go through walls, and serve multiple computers simultaneously. The school signals are 

dozens of times more powerful than the café and restaurant systems.” 

2013 – (Italy) Potenza Picena Resolution, international scientific conference concludes: “…animal 

experiments show that radiofrequency is a co‐carcinogenic agent; radiofrequency induces oxidative 

stress processes in tissues and living organisms; different epidemiological studies show that there is a 

significant increase of health risks on the people exposed to pulsed radiofrequency and more studies 

need to be done; Wi‐Fi should not be placed in schools and in public areas since they have 

characteristics of pulsed signals …” 

 


